GEOSTRATEGIiYA

ONTOLOJIi AKSIOLOGIYA

Ontoloji aksiologiyanin monbayi vo tomoli onun
hor hanst miithiim komponentindon, mosalon, insan-
dan, comiyyatdon, tobistdon alinan varligin doyarlori-
nin xiisusiyyatloridir. Aksiologiyada hor yerds oldugu
kimi, onlarin hor hansi tozahiirlorindo miitlogdir. Bu,
tokco timumi gabul edilmis doyor anlayismin yoxlu-
gu ilo deyil, hom do naticade 6z mdvzusunun gey-
ri-miioyyanliyi va falsofi elmlar arasinda aksiologiya-
nin statusu ilo izah olunur. Problem ondadir ki, varliq
ilkin falsafi kateqoriya kimi realligin oan azi {i¢ miixto-
lif keyfiyyat soviyyesini xarakterizo edir: 1. Obyektiv,
insandan asili olmayaraq, ilk névbado, tobii maddi. 2.
Subyektiv, insanla, onun siiuru il slagoli vo siiuralti, o
ctimladan “kollektiv siiursuzluq”(Yunq). 3. Transsen-
dent — fovqgaltabii, hom subyektin, ham do obyektin
digor torafindo yerloson, qisaca olaraq ruh adlanir [14,
c. 75-76]. Onlarin hor biri ontoloji olaraq qavranilir
uygun doayarlorin tohlili prosesinds 6n plana ¢ixdiqda
yalniz digar ikisinin prizmasmdan ontoloji aksiologi-
ya tarafindon gavranilir. Ontoloji aksiologiyanin diiz-
giin formalagmasi, ilk ndvbodo, miistaqil bir doyerlor
nazariyyasi kimi folsofi nozoriyyonin yaranmasi ilo
olagadar olmalidir va ikincisi, onun problemloari varliq
il alagali dayarlorin monbayidir.

“Dayarlorin ontologiyasi, insanin siiur vo mono-
viyyatinin aragdirilmasi ilo birbasa baghdir. Ciinki
fordin idealindan qaynaqlanan doyarlor I.Kantin “ap-
rior bilik” ideyasinin inkisaf etdirilmasini tolob edir.
Buna goro do, miiasir todqiqatgilar doyarlorin subyekt
vo obyektinin axtarilmasina, onlarin subyektiv onto-
logiyasinim dialektik metodlar kontekstinda todqiqine
miihiim ohomiyyat verirlor. Dayarlor 6z mahiyyatino
goro obyektiv, sosial vo obyektiv-subyektiv xarak-
ter dastyir vo o, funksional shomiyyat va fordi mena
vasitasilo saciyyalonarok praktiki faaliyyotin naticosi
kimi ortaya ¢ixir” [7].

Aksiologiya tarixinde klassik dovr (1890-1930-cu
illor) ontoloji aksiologiyanin asas variantlarini tom-
sil edon M.Seler, N.O.Losski vo N.Hartmanin asar-
lori ilo tamamlanir ki, bunlar da onun falsofi-nozari
zirvasidir. O, dayarlarin xiisusiyyatlorini onun bu va
ya digor komponentlorindon, masalon, insandan, co-
miyyatdon, tabiotdon vo ya har hansi sorhds miitlog-
don deyil, 6ziindon alir. M. Seler vo N. O. Losskidon
forqli olaraq, "yeni tonqidi ontologiyanin" yaradicisi
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N. Hartman Tanrin1 dayarlor manbayi kimi istisna edir
va buna gora do dini doyarlor timumi doyar iyerarxiya-
sina daxil edilmir. Onun qurdugu, biitiin ansnavi bol-
molorini 6zlinds birlogdiron inteqral folsofs sistemindo
aksiologiyaya dair xiisusi asarlor mdvcud deyil, onto-
logiya, etika vo estetikada doyor mosolaloring baxilir.
Ontologiya biitiin falsofonin biitdvlilyiinii vo vohdstini
miioyyan edir vo mohz ontologiyada Hartman varlig-
da xiisusi yer tutan doyorlorin monboyini osas hesab
edir. Clinki bu masalalori hall etmadon no ontologiya-
n1, nd do biitiin falsafonin 6zilinii tamamlamaq miim-
kiin deyildir.

Hartman M.Heideggerdon forqli olaraq, varlig1 va-
hid va ayrilmaz varliga daxil edir, bu varligin 6z daxi-
linds “qgatlardan” asili olaraq, son noaticado doyerlor
lyerarxiyasini miioyyon edir. Movcud olan har sey ya-
radilisa vo mohvae tabedir vo varligin hoqiqi formasina
aiddir. Hartman onun geyri-iizvi vo iizvi maddolorlo
yanast, hom ds fordi-psixik va fordi-monovi varligi da
ohats etdiyini gostarir. Onlar Hartmanin noqteyi-nazo-
rindon ideal deyil, realdirlar, ¢iinki yalmz vaxtinda
doyiskon, mdvcuddurlar. incasonat, elm vo modaniy-
yat asarlorinds reallasan obyektivlegmis ruh 6z varlig
yolunda real olmagqla, hom do zamansiz ideal doyorlori
va haqigatlori tacassiim etdirir, real vo ideal varliq nov-
lori arasinda vasitagi olur. Ideal varligin mokan-zaman
parametrlori yoxdur, o, obyektiv, abadi vo doyismozdir
va iki nov ideal obyekt-varligdan ibarotdir. Onlardan
birincisi, 6z varligini yalniz 6zii tiglin, masolon, riyazi
obyektlor vo montiqi formalar soklinds agkar edo bilon
bir soxsdon asili olmayaraq, real diinyada miistaqil
olarag "hall olunur", onlarm faktiki mévcudluguna
hor hansi1 zomanat verir. Ikincisi, varliq torzi osash so-
kilds forgli olan doyarlordir, ¢iinki onlar goxsiyyatsiz
Ozlinii tocosstim etdira vo foaliyyat gdstora bilmazlor.
N.Hartmanin ontoloji aksiologiyasinin bu miiddsalari
miiasir aksioloji pliiralizm va nazariyyads va postmo-
dern realligda relativizm soraitindo doyor ziddiyyatlo-
rinin kaskinlogmaosi, onlarin qarsiligh transformasiya-
s1, sor yaxsiliq pardosi altinda peyda olduqda, onlarin
qarsiligh transformasiyasi soraitinds xiisusilo aktual-
lagir. ¢irkin iso gézal kimi togdim edilir, modoniyyat,
geyri-madoniyyat vo anti-madoniyyat arasindaki sor-
had itir vo insanin 6ziinds insani prinsipi mohv edir.
Miiasir “fundamental aksiologiya... dorin bohrandan”
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[18,c. 11] kegir vo bu prosesloro miigavimat gdstoro
bilmir, ¢linki o, doyarlarin spesifikliyini va mozmunu-
nu insanin ¢ziindon, onun istoklorindon, ehtiyaclarin-
dan vo maraqlarindan, fordi vo ya ictimaiyyotdon oxz
edir. “Ona gora do ontoloji aksiologiyanin osas prin-
siplorinin miiasir goraitdo totbiqi tobii olaraq xiisusi
inkisaf tolob edir” [11,c. 15].

XX osrin iki on boylik miitafokkiri E. Levinasin
va D. Von Hildebrandin iimumilikdo doyarlor prob-
leming, xiisuson do monovi doyarlor problemino aid
arasdirmalar folsofi siiurda morkozi yer tutur. E. Le-
vinasin yaradiciliginda asas problem zaman, mona,
Oliim, sevgi, ontoloji doyorlorin tohlilidir. Levinas
etik problemlora ontoloji kontekstdon yanasaraq,
miasir folsofonin osas movzularindan birini miioy-
yon edir ki, burada humanizm vo antihumanizm
problemi varliq vo geyri-varliq problemi kimi 6zii-
nii gostorir. Dayarlarin manbayi, Levinasin fikrincs,
“insan1 toskil edon mosuliyyat” [5, c. 131], “basqa
insanda subyektivlik yaradir” [5,c. 132]. Levinas
iddia edir ki, “ohomiyyot verilonlordon avval golir,
onlar isiglandirir [12, ¢.131]”, ona gora do tocriibo
tofokkiir deyil, “mona gavrayis, tofsir, hermenevti-
kadir [12, ¢.132]”. Levinas asason doyarlorin moz-
mununu tohlil edirsoe, Ditrix fon Hildebrand birbasa
doyar anlayisinin nozori monasina miiraciot edir. Hil-
debrandin “Etika” asori Rikkert, Seler vo Losskinin
osarlari ilo yanas1 fundamental aksioloji todqiqatlar-
dan biridir ki, onun ohomiyyati halo do bazi filosoflar
tarafindon diizgiin qiymatlondirilmomisdir.

Tarixin tonqidi folsofosinin banisi R. Aron miiasir
Qoarb diinyasinin doyarlorinin nozari vo praktiki mona-
smi klassik rasionalizm nozoriyyalorinin tonqidi nog-
teyi-nazarindan tohlil etmays cohd edir. R.Aron elm,
texnika vo istehsal saholorino xas olan hoyatin naticolo-
rinin kamiyyatca yigilmast kimi basa diisdiiyti dayar-
lor diinyasi ilo toroqqi diinyasi arasinda forq qoymaga
cahisird:. Igtisadiyyat, siyasot vo modaniyyat saholori,
sonayegilik nozoriyyagisinin fikrinco, bu, naticolorin
komiyyatco toplanmasi ilo bagli deyil, birmaenali in-
kisat mogsadi dagimur, toroqqiyo yaddir vo doyorlorin
varligi sferalar1 kimi ¢ixis edir. Q.Rikertin imumbago-
11 doyarlor nozoriyyasini tonqid edon R. Aron, M. Ve-
berin anonasini davam etdirir, “limumbasari doyarlor
sistemi qagilmaz olaraq formal xarakter dasiyacaqdir”
fikrini miidafio edir, dayarlorin vo maraqlarm ise 6z-
lori” imumbaogari ohomiyyat kosb etmir vo dovrlorlo
doyisir “-deyir [10, ¢.261]. Eyni zamanda, Aronun
fikrinco, subyektin “geyri-miimkiin olan1 iddia et-
mayi dayandirmasi vo 6z noqteyi-nozarini miidafio
edorok, basqalarinin movqelorini tanimaga caligmasi”

vo 0, “forgli nisbiliyi basa diismoyi bacarmasi” [10,c.
261] ila do doyar relativizminag qalib golir.Onun fikrin-
co, movqelar, hotta ziddiyyotli oldugda belo, onlarin
coxlugu ugursuzluq slamoti deyil, hoyatin ifadosidir.
“Yeni folsofo”’nin nlimayondolori do (K.Cambay, B.-
A. Levi vo bagqalart) miiasir diinyanin doyarlori prob-
lemlorins miiracist edirlor.

60-c1 illorin sonlarinda Avropada Allahin an yiliksok
doyarinin unudulmasi vo onu itirmasi ilo on shomiy-
yatli doyarlor haqgigot, gozallik vo yaxsiliq oldu. Miia-
sir comiyyaet, filosof gqeyd edir, iimumbosori doyarlorin
olmamasi ilo segilir, onlarin yaradiciligi tonazziilo ug-
ray1r ki, bu da eyni zamanda unikal monalar yaratmaq
imkanlarint azaltmir. Yaradiciliq doyarlorini, tocrii-
bo doyarlorini vo miinasibot doyarlorini forglondiron
Frankl torafindon toklif olunan dayarlorin tasnifatt ma-
raq dogurur. Bu qruplar insanin hoayatinda mona tapa
bilocayi {i¢ asas istiqamati oks etdirir. Birincisi, fordin
0z yaradicili§inda diinyaya no verdiyi ilo, ikincisi onun
nd oldugu ils baghdir. O, qarsilagmalarinda tacriibols-
rini diinyadan oxz edir, liclinciisii iso taleyi doyisdiro
bilmadiyi halda 6z voziyyatino miinasibatds hansi yeri
tutur [16, ¢.276]. Bu tosnifat doyorin subyekt-obyekt
mahiyyatini daha daqiq ifads edir, onu sirf miinasibato
miincor etmir, oksing, “miinasibat” mogamina 9sas is-
tigamotlandirici rol verir. Dayarlar alominin sarhindo
obyektivizmo meyil olmasia baxmayaraq, Frankl su-
byekt {iglin 6z se¢iminda tam azadlig1, unikal tacriibe-
ni vo monalarin yaradilmasi ilo garismasini saxlayir.
Bu da onu gostarir ki, psixologiya, tibb, antropologiya
vo ontologiya bu halda aksiologiya ilo qovusur ki, bu
da bir torofdon fordin mévcudlugunun fundamental
problemlorinin praktiki sokildo girilmasina, bir torof-
don monaviyyatin qagilmaz ontologiyasina meyldon,
digor torofdon etik mosololordon xabar verir. Miiasir
comiyyat bir fordin varliginin dayarlori vo manalarmimn
baosariyyatin vo biitdvliikds tobistin mévcudluguna to-
sir gdstoro bildiyi (vo artiq tosir gostordiyi) bir inkisaf
morhalosine yaxinlasir ki, bu da varligin shomiyyati-
nin universalliq mévqgeyindon gagilmaz olaraq proble-
mi holl etmok ehtiyacina sobob olur.

XX osrin yetmisinci illorinde Qorb falsofasindo
ontloji aksiologiya masalolorino maraq koskin sokil-
do artdi. Naturalizmin, intuitivizmin vo emotivizmin
tongidi fonunda doyor mahiyyasti probleminin biitov,
hartorofli isiglandirilmasina, konkret onons ¢or¢ivasin-
do yaranmis ziddiyyatlorin aradan galdirilmasia can
atan yanagmalar formalasir. Polsa todqiqatcisi T.Sticen
geyd edir ki, “aksiologiyanin dork edilmaosi, doyari vo
onun idrak yolu ilo bagh diskursun hazirki vaziyyo-
ti sobabsiz deyil, ¢ixilmaz voziyyeot kimi xarakterizo
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olunur”’; Bunun sobabi, filosofun fikrinco, “Umumi
miibahiso sahasi kimi tistiiortiilii sokilds qabul edilon
haddon artiq dar realliq nozoriyyosindo™dir [15, c.9-
10]. Bu problemi holl etmok cohdlori bir ¢ox Qorb
miitofokkirlori torafindon edilmisdir. Xiisusilo, Qlen
M. Vernon simvolik konsepsiya kontekstinds dayarin
mahiyyotinin izahim toklif etmisdir. O, doyarin ikili
mahiyyatini asaslandirmisdir ki, bu da “birincisi, isare
(etiket), ikincisi, ohomiyyotdir”[8, p.125], gqiymatlor
dayisdikds iso ad simvollar1 qorunub saxlanilir. Em-
pirik vo geyri-empirik simvollarm basa diisiilmosi
miivafiq olaraq eksperimental, rasional vo supereks-
perimental yollarla bas verir, halbuki subyekt {i¢iin
onlarin reallig1 elmi siibutla tamamils slaqasizdir. Ver-
non hesab edir ki, simvollar diinyagdriisiiniin asasini
toskil edon siiurun konstruksiyalaridir va dayarler in-
san torofindon ohomiyyatli vo miioyyonedici davranig
kimi asaslandirilmasinin bir variantidir. Dayarls baglh
osas mogam ondan ibaratdir ki, o, soxsiyyatin vo onun
diinyaya baxisinin xarici realliqda ifadosi kimi ¢ixis
edir: “Mon doyorlor yaradanda qiymotlondirmo feno-
meni 0ziinii biiruzs verir, man dolayisi ilo auditoriya-
ma 0ziim haqqinda no iso deyirom”[8,p.125]. Vernon
haqgli olaraq geyd edir ki, elmi bilik simvolik reallig
dork etmokdo, eloco do doyarin dyronilmasi ilo slage-
dar olaraq, ananavi olaraq aid oldugu doyaer toriflorin-
don forqli olaraq acizdir.

Robert Brunbau oxsar yanagmaya sadiq qalaraq
geyd edir ki, doyorin osasin1 “intuitiv tolob”[2,p.49]
toskil edir vo buna goéro do onu montiqi olaraq miioy-
yon etmok cohdlori qagilmaz olaraq hall olunmayan
cotinliklorlo qarsilasacagq.

Son onilliklords doyar hagqinda on ohatali anlayis-
lardan biri, Robert Hartmann torafindon Formal Aksi-
ologiya, doyar vo shomiyyatin miioyyon edilmasindon
irali golir. Ogar moantiqle bir seyin shamiyyati bu seyi
sociyyalondiron predikatlarin mocmusu kimi miioyyan
edilirso vo predikatlarin mocmusu iso “seyin mozmu-
nunun tamhigr”dirsa, onda “osya o dorocodo doyero
malikdir ki, bu ogyanin mozmununun tamhigidir, og-
yanin torkibinds olan biitlin xassolorin comino uygun
golir” [4,p.39].

Klassik aksiologiyanin vo onun ontoloji konsep-
siyasinin inkisafinda ilk addimi 6z asorlorinds Baden
(Frayburq) moktobinin neokantcilart V.Vindelband
vo xiisuson do bu folsofonin sistemlosdiricisi “Tarix
folsofasi” (1905) vo “Taobiot vo modoniyyat elmlo-
ri” (1910) osarlorindo Q.Rikert atmiglar. Onlarin fik-
rinco, folsofonin mévzusunu vo metodunu miioyyon
edon doyorlordir vo doyorloro aid olmayan seylorin
he¢ bir monasi yoxdur. Bununla belo, Rikerto gora,

folsofo anlayisit holo do xalis doyor nozoriyyosi ilo
tiikonmayib, ¢iinki 6zii bu problemi hall edo bilmoz.
Varliq vo doyarlor hogigoton mdvcud olmayan, real-
ligdan konarda, ham obyektin, hom do subyektin di-
gor torofindo, yalniz iimumi bir olagoni tomsil edir.
Dayarin mahiyysti faktiki mévcudlugda deyil, mohz
onlardadir. Ona gora do “folsofonin vazifosi... indiys-
dok bilarakden ayri-ayriligda nazerdon kegirilon hor
iki sahoni birlogdiracak tiglincii foziloti tapmaqdir. Oks
halda, falsofs biza diinyagoriisiinii, yoni hoyatin mo-
nasinin sorhini vers bilmoyacok. Bunun iigiin sadoco
doyorlori dork etmok kifayat deyil” [13,¢.29]. Ciinki
Rikerto goro, doyarlorlo real diinya arasindaki ugurum
XX osrin oavveallorindo miiasir oxlaqi moadoniyyotdo
on dorindir. Dayarlor bir nov “aksioloji ontologizm”
kimi tosvir edilo bilon falsofi kateqoroyadir. Bununla
belo, "varliq" tofsirinin doyarlor probleminin hallindon
asililigini miioyyon edorok, neokantgilar tokco varligin
deyil, hom do 6zlorinin do mahiyyati vo spesifikliyi ilo
bagl suallar1 cavabsiz qoydular, ¢linki onlara verilon
cavablar var. Onlar 6z metodologiyasi {iglin prinsipco
olcatmaz idilor. Bu cavablar bu problemlor toplusunu
ovvalco obyektiv-transsendentdon subyektiv-psixoloji
soviyyaya kogiiron neokantizmdon yaranan fenome-
noloji folsofods alindi. 1916-c1 ildo E. Husserl Rikert
Frayburq Universitetinin folsofo fakiiltosinds, hatta
“Mantiqi arasdirmalar’da (1900-1901) stiur modelino,
madaniyyat dayarloring digqgat yetirir. Onlar sonradan
onun torofindon “aksioloji vo praktiki obyektivliklor”,
“estetik obyektlor”, “madoni formasiyalar” baximin-
dan ““doyor obyektlori” vo xiisusi “doyar alomi”nin to-
zahtirli kimi konkretlogdirilir.

Q.Rikertin tolobasi vo 1929-cu ildo eyni kafedrada
onu avoz etmis E.Hisserlin assistenti M.Haydeqqer
Oziiniin “fundamental ontologiyasi”nda 6ziiniin agiq
subyektivizmindon uzaqlagmaga calisir “Doyorin ma-
hiyyati” maosalasinin halli ondan asilidir, ¢linki timu-
miyyatlo “diinya” “doyorlore” gora Ol¢iiliir, onlarin
tosiri altinda “hoaqigetin mahiyyeti” 6zl doyisir. O, 6z
ndvbasindo, “insan mdévcudlugunun (Dasein) taleyin-
do kok salir”, ¢linki insan “...imumiyyatlo diinyanin
taleyina... daxil olmaq” qabiliyyatinin on yiiksok so-
viyyasino malikdir” [17,¢.71,137-137]. M. Heidegge-
rin bu miiddsalarini yiiksok qiymotlondirmok ¢otindir.

Qiymotlondirmo, R.Hartmana gora, ogyanin xas-
solarini tagkil edir va ya geyri-miitosokkil edir ki, bu da
osyanin gormo gabiliyyatini olmasi lazim oldugundan
daha mobil, sabitdon daha dinamik edir. Bu konsep-
siya doyari obyektiv hadiso kimi toqdim etmok istoyi
ilo doludur ki, bu da bir torafden onu formal mantiq
noqteyi-nozorindon todqiq etmoyo imkan verir, digor

187




Beynolxalq ictimai - siyasi, elmi - nozari jurnal

torofdon iso onun torkib hissalorini, funksiyalarni vo s.
atributlar. Bununla bels, doyarin torkibindo subyektin
roluna va irrasional komponento tam mohal qoyma-
magq, fikrimizco, doyarin mozmunu ilo bagl ¢cox ohe-
miyyatli naticalora baxmayaraq, bu arasdirmant bir
qodar sxematik vo birdlgiilii edir. Oz névbasinda, di-
gor miiasir filosof Uilyam Verkmeester hesab edir ki,
doyar nozariyyslorinin indiki béhrani onlarin har biri-
nin doyarin torkibinds hisslorin vo ya miinasibatlorin
rolunu miitloglogdirmasi ils baglhidir, halbuki “yalniz
hisslor, tocriiba vo miinasibatlor birlikdo doyar toskil
edir. " [9,p.65]. Verkmeester hesab edir ki, insanin var-
l1g1 onun miisyyon seylorin vo hadisslorin doyarlorini
yaratmaq qabiliyyati ilo baghdir, buna goro do onun
varlig1 ticiin maddi sorait deyil, dayarlorin hoyata ke-
cirilmoasine say gostoran moadoniyyot niimunalorinin
yaradilmas1 osasdir.

Bu baximdan o, golocayi bosariyyatin “on yiiksok
dayarlorinin tozahiirii” kimi “onun soxsi Ozilinii dog-
rultmaga dogru horokati perspektivindo arzularinin,
mogsadlorinin mocmusu” [9,p.68] adlandirir. Onun
todqgiqati, doyer tocriibasini nozoros almadan ahong-
dar mévcudlugun miimkiin olmadigi, eyni zamanda,
dayarlorin 6ziiniin dorindon dork edilmali vo 6l¢iilmasi
lazim olduguna gati inamu ilo segilir.

Aleks Mikelos kimi miiasir alimlor getdikco daha
cox belo gonaoto golirlor ki, “modoniyyat anlayisi
doyer anlayisidir”’[6, p.448], empirik realliq o doracada
madoniyyato gevrilir ki, biz onun fenomenlorino doyar
kimi yanasiriq. R.Frondiziys gors doyor “Gestalt key-
fiyyotidir” ki, onu empirik xassolordon ayirmaq olmaz,
lakin yeno do “onlara miincor etmok olmaz’’[3,p.160].
Doyar onun komponentlarinin - obyektiv vo subyek-
tivlorinin comi kimi toqdim edils bilmaz, o, "simfonik
orkestr" kimidir [1,p.8]. Eyni zamanda, miitofokkir
vurgulayir ki, doyarlor boslugda mévcud deyil, onlar
homiss situasiya xarakterlidir, homigo miioyyon fordi
tocriibanin naticasidir vo ham fordden asilidir. 6zii vo
magsadi, sartlori, dovrii . Miiallif belo gonasto galir ki,
aksioloji inkisafin zonginlogsmosi insanin toxoyyiilii-
niin, tofokkiiriiniin vo faaliyyeotinin daimi tozahiirii ilo
miioyyon edilir. ©Ogor R.Hartman geyri-real doyarlorlo
real voziyyat arasinda hall olunmayan ziddiyyatin ol-
duguna inanirdisa, R.Frondizi do 6z ndvbesinds doyor-
lorin bunun {i¢iin “homiss ag1q” olan real obyektlordo
tacassiim olundugunu geyd edir.

Daoyarlarin iyerarxiyasina golinca, Frondizi stibut
edir ki, o, ordudaki riitbalor kimi xatti vo saquli ola
bilmoaz, o, yalniz “mdvzunun voziyystindon, onun
iradosindon asili olaraq ehtiyaclari, imkanlari, onun
obyekto miinasiboti, yasadigi comiyyatin voziyyati
doyisocok ¢ox miirokkob doyorlor miinasibatlorinin

naticasi ola bilor. Bu, miiasir doyar tadqiqatcilar
torafindon miitloq nozora alinmali olan naticolordon
biridir. Kurt Bayer hesab edir ki, miiasir ontoloji
aksiologiyanin asas ¢atinliklori konseptual aparatin
qeyri-kamilliyi ilo izah olunur. Dayer alomi, onun
fikrinco, iki ndév mahiyyatca forgli fenomeni 6ziin-
do comlogdirir: “doyor giymoatlondirmosi” vo “doyor
tolqini”ni [3, p.11]. Birincisi, varliglarin 6zlarinin, o
climlodon goxsiyyatin qabiliyyati ils dl¢iilo bilar, ikin-
cisi isa - koniillii istok, fordin son naticays nail olmaq
qabiliyyati ils 6l¢iiliir. Bununla bels, onun fikrincs,
doyoerlorin dyronilmasine digqet artmalidir, ¢iinki bu
giin imumbosari masuliyyatin doyarlorin insan dav-
raniginin determinizmindo aparici rol oynamasi ilo
olagali oldugu aydindir. Miisbat diinyagdriisii, Ba-
yera goro, subyektin tokco varligi qiymatlondirmak
deyil, ham do 6z maraqlaria uygun olaraq har seyi
doyisdirmok gabiliyyatino asaslana bilor.

Insanm inkisafim1 nozaro alan ontoloji aksiologiya
nazariyyalari diinyanin inkisafinin qurulusunu, yaran-
ma va inkisaf qanunauygunluglarini askar edir basori
doyarloro osaslanaraq, varligin biitovliiylino imkan
veran digor aksioloji nazoriyyslor ilo miioyyon edilmis
doyarlorin xiisusiyyatlori uygunlasir. Bu nozariyyalor
insanin asas keyfiyyotlorinin dyronilmosini gostorir,
onun doyer alominin biitiin xiisusiyyatlarini anlamaga
imkan verir.

Miixtolif folsafi corayanlara aid olan ontoloji ak-
siologiya nazariyyalar forqli sorh edilon timumi miid-
doalart 6ziindo ehtiva edir, lakin buna baxmayarag,
doyarlori timumi todqiqat predmeti kimi xarakterizo
edir. Biitiin bu nozariyyslorde doyoarlor asagidaki kimi
Oziinii gostorir: 1) doyarlorin osas tonzimloyici funk-
siyast zamani insanin foaliyyat istigamotini (davrani-
sin1 vo foaliyyatini) miioyyan edilmosi, onun realligla
olagasinin qurulmasi; 2) doyerlorin obyektiv miioy-
yaonliyi - doyor homigo istoyi sabitlogdirir insanin hor
hansi bir diizgiin davranis torzininin hoyata kegirilmo-
si, zoruri, Ozlilylindo ohomiyyatli hesab edilmosi; 3)
dayarlor mdvcud olan ziddiyyatlori aradan galdirmaq
vasitosi kimi gobul edilmasi; 4) doyar sisteminin iye-
rarxik qurulusu; 5) insanin soxsi vo ictimai doyorlori
reallagdirilmasi ehtiyaci {izo ¢ixir.

Miiasir folsofods anonavi sxolastik miinasibatdon
irali golon ideyalar inkisaf edir, ona goro insan mov-
cud olan har seyin ali varliq torafinden tonzimlondiyi,
sabit dayarlar sistemi olan mdvcud diinya nizaminin
bir hissasi hesab olunur. Har hansi subyektiv qorar-
dan tamamilo miistoqil olan vo burada insanin 6zliniin
aktiv yaradiciliq naticosindo monimsadiyi doyor vo
mabhiyyatlorin miitlaq fozilotlorino yonaldilmasi asa-
sinda sorh olunur. Digor torafdon, 20-ci asrdo fordilik,
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azadliq magamlarin1 vurgulayan vo soxsi varligin vo
doyarlor alominin miistoqilliyini tosdiq edon, 6z nov-
basinds transsendensiyaya va linsiyysto can atan yeni
bir falsafs novii yaranir. Bu yanagmalarin qarsiligl to-
siri vo toqqusmasi diinyanin miiasir ontoloji-aksioloji
baxisinin orijinalligidir.

Demali, ontoloji aksiologiya dayarlorin spesifikli-
yini vo mazmununu varligin 6ziindon oxz edir. Bu ilkin
prinsipi bu giin izo ¢ixararaq, ilk névbada, dayarlorin
bu diinyada tozahtiir etmolorinin fundamental imkan-
larin1 gostoron son tomolin mohz varligda olmasi ilo
bagl suallara cavab vermoak, ikincisi, doyor anlayisi-
nin mahiyyatini miioyysn edon onlarin bilavasito mon-
bayi gdstormok lazimdir. Tabii ki, insanin ziihurundan
ovval har hansi bir doyorden danismaq miimkiin deyil,
buna gora do onlarin son asasini yalniz canli maddenin
tokamiil prosesindo yaranmis, noticasi olan aglabatan
bir insanin hoyat1 hesab etmok olar. Insan beyni - siiu-
run alt tobagasi, bizo molum olan on miirokkob maddi
formalagsma, bir nov "diislinco materiyas1”, ideal vo
tokco "agil is181" deyil, hom do "iirok montiqi" yarada
bilor. Sonsuz kosmik tokamiil proseslorindo bu hoyati
prinsip 0ziiniin qisaca Ruh adlanan monavi va enerji
potensialini yaradir vo daim tokrar istehsal edir ki, bu
da monavi vo sosial-madoni doyarlor soklindo 6ziinii
gdstararak, onlarm bilavasito monbayino gevrilir. in-
san hoyatinda vo madoniyystindo ruhun reallasmasi
kimi doyaerlor, meydana goldiyi varliq ilo yalniz &ziinii
gostordiyi varliq arasinda vasitogidir. Varligda trans-
sendental koklora malik olan doyarlor insan movcud-
lugunun sartlorindon vo vasitolorindon ¢ixarila bilmoz
v yalniz buna gors do biitiin xarici soraito baxmaya-
raq onlarin tosirinin obyektiv, miistoqil imperativli-
yind malikdir. Yalniz onlarm hoyata kegirilmasi {iglin
konkret sortlor doyisir. Insan ruhunun irade azadligmn
sortlondiran sarsilmaz giicii doyor imperativlorinin qga-
¢ilmaz tosiridir. Basqga sozlo, badon, ruh vo ruh voh-
datindo olan insan doyarlor diinyast ils birlikde son-
suz kosmik tokamiil yolu ilo yaradilmisdir. Dayaorin
bu ontoloji mahiyyati onun varliq v hagigstlo yanasi
iimumi folsofi statusunu da miioyyon edir, folsofonin
vohdoatinin vo biitovliiyliniin osas1 kimi ontologiya,
gnoseologiya va aksiologiya ti¢liiyliniin vohdstini vo
miiasir comiyyatds insanin biitiin sosial-madoni inki-
safinin metodoloji asaslandirilmasini tomin edir.

Belaliklo, folsofonin aksioloji marhalode inkisafi-
nin yekunu onun tarixi v klassik dovriinde bu pro-
sesdo ontoloji aksiologiyanin formalasmasindan belo
naticaya golmak olar ki, Q. Lotze, F. Nitssenin asarlo-
rindon sonra, Q.Rikert, M.Heidegger, M.Seler, N.Hart-
man, N.O. Losskinin aksiologiyadan avvalki folsofoyo
gayitmasi artiq prinsipco miimkiin deyil. Cilinki dorin

bir doyar yenidon diisiinmonin tosiri altinda falsofonin
biitiin bélmalarinin, saviyyalarinin va istigamatlorinin
geri dono bilon mozmunu va struktur transformasiyasi
va daxili diferensiallagdirilmasi ba. vermilidir. Natico-
do doyer problemlori bu giin bilavasits insana linvan-
lanan, onun hayatina va taleyins tosir edon biitiin ndv
va soviyyali biliklorin son naticosidir.

Insanim yaratdig1 sonsuz kosmik tokamiil prosesin-
do meydana ¢ixir vo Kainatdaki hayati daim yenidon
yaratmaq da bunun noticosidir Ideal yaratmaga qadir
insan stiuru - agil vo “mantiq is181 tiroklor” (B. Paskal)
insan1 badan vo ruhun vohdastinds insan edir.

Ontoloji aksiologiyanin movqgeyindon doyarlorin
son osas1t vo birbasa monboyi bu hoyatin universal
moanavi va enerji potensiall kimi transsendental ruh-
dur. Ruhun haqiqgatlori kimi ve onlarn tosiri altinda
- insanlarm va onlarin icmalarmin taleyini, dayarlorin
xiisusiyyetlorini miioyyanlogdirir.

Bu giin sohbot varliq vo haqgigotlo barabar doyorin
ilkin imumi folsofi kateqoriya olmasindan, aksio-
logiyanin 6ziiniin isa substantiv vohdstds olmasindan
gedir. Bu iso ontologiya vo gnoseologiya ilo miiasir
folsofonin xiisusiyyatlorini ifads edir, onun galocaok in-
kisaf yollarin1 miioyyonlosdirir.

Acar sozlor: falsofa, ontologiya, aksiologiya, varig,
dayar, insan, tabiat, ruh, kainat, transsendent, postmo-
dern, relativizm.
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Hypaii KuoiaaueBa
OHTOJIOI'MYECKASA AKCHOJIOI'UA
PE3IOME:

B crarbe ncropust 1 COBpeMEHHOE COCTOSIHUE OH-
TOJIOTMYECKOM aKCUOJIOTMH AHAIN3UPYIOTCS B KOHTEK-
cTe mpobnemMbl UCTOYHMKA LeHHocTel.Ha npumepax
U3 UCTOPUM (POPMHUPOBAHUSI YUEHUS O LIEHHOCTAX
aBTOp IMOKA3bIBAET, YTO MCTOYHHUK LIEHHOCTEH B OH-
TOJIOTMYECKOM aKCHOJIOTHH B3AT HE KaKOH-Inbo U3 ee
KOMITOHEHTOB, a B 1I€JIOM B €IMHCTBE OOBEKTUBHOTIO,

CYOBbEKTUBHOIO U TpaHCLIEHIeHTHOro ypoBHen.MDop-
MHPOBAHHUE OHTOJIOTMYECKOr akcronoruu @. Huie,
I'. Pukkept, M. Xaiinerrep, M. Illenep, H. 'apt™man,
HET. Hauunaercs oHo ¢ mpowusBeaeHuii Jlocckoro.
B stor mepuon pasBuBaercs ydeHue o0 abCOMIOT-
HOM MpHUpOAE LEHHOCTEH KaK «TPaHCIEHIEHTHBIX
cyuiectB». lIpu 3TOM LEHHOCTH BBIIEIISIIOT KaK BbI-
pakeHre CyOBEKTUBHOTO, OOBEKTHBHOTO MJIH TpPaHC-
LIEH/ICHTAJILHOTO YPOBHEH cyiiecTBoBaHUsl. C TOUKH
3peHUs] OOHOBJIICHHOM OHTOJIOTHYECKOW aKCHOJIOTHH,
HCTOUYHHKOM OOBEKTUBHOCTH IICHHOCTEH SIBJISICTCS
TPAHCIIEH/ICHTHAS JyIllla KaK JyXOBHO-DHEPreTHYe-
CKMI TOTeHI[Maa OSCKOHEUHOH BCEIEHCKOW >KU3HU,
MPUBOJAIICH YElIOBEKa B MUP B €IUHCTBE Tela U
nyun. CrenoBarenbHO, BMECTE C OHTOJIOTUEN U THO-
CEOJIOrel akCHOJIOTHsl onpesessieT cnetupuky hu-
nocoduu u ee AajbHEHIIee pa3BUTHE.

KiroueBsle ciioBa: ¢uiocogus, onmonocus, akcuo-
JI02Usl, CYyWecmeosanue, YeHHOCmb, YelogeK, Npupo-
oa, 0yx, Mupo3o0anue, MpaHcyeHOeHmHoe, NOCMMO-
OEpH, PeNAMUBUIM.

Nuray Qiblaliyeva
ONTOLOGICAL AXIOLOGY
SUMMARY:

In the article, the history and current state of on-
tological axiology is analyzed in the context of the
problem of the source of values. Using examples from
the history of the formation of the doctrine of values,
the author demonstrates that the source of values in
ontological axiology is not taken from any of its com-
ponents, but as a whole in the unity of objective, sub-
jective and transcendent levels. Formation of ontologi-
cal axiology F Nietzsche, G. Rickert, M. Heidegger,
M. Scheler, N. Hartman, N.O. It starts with Lossky's
works. During this period, the doctrine of the absolute
nature of values as "transcendental beings" is develo-
ped. At the same time, values are distinguished as an
expression of subjective, objective or transcendental
levels of existence. From the point of view of renewed
ontological axiology, the source of the objectivity of
values is the transcendent soul as the spiritual and
energy potential of the infinite universal life that brin-
gs man into the world in the unity of body and soul.
Therefore, together with ontology and epistemology,
axiology determines the specificity of philosophy and
its future development.

Keywords: philosophy, ontology, axiology, existence,
value, human, nature, spirit, universe, transcendent,
postmodern, relativism.
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